Dot. Przetargu nieograniczonego na dostawe i montaz jednego fortepianu
mistrzowskiego koncertowego YAMAHA model CFX lub réwnowaznego
dla studentéw i nauczycieli akademickich Akademii Muzycznej imienia
Feliksa Nowowiejskiego w Bydgoszczy —Sprawa nr DG-24/1/D/2014.

Do Zamawiajacego wplynelo nastepujace zapvtanie:

WNIOSEK
o zmiang¢ i modyfikacje tresci SIWZ w zakresie przedstawionym ponizej:

W zwigzku z zamiarem przystgpienia do postepowania o zamowienie publiczne —
przetargu nieograniczonego jw. Uprzejmie prosz¢ o rozpatrzenie niniejszego wniosku
1 jednoczesnie informuje:

Wskazane ponizej zapisy SIWZ wymagaja modyfikacji i zmian, albowiem naruszaja
one zasady okreslone w prawie zaméwien publicznych, a mianowicie, zasady uczciwej
konkurencji, zasade rownosci, zasady braku dyskryminacji, co prowadzi w rezultacie do
uprzywilejowania niektérych wykonawcow.

Przepisy art. 22 ust. 2 PZP wskazuja, ze zamawiajacy nie moze okresli¢ warunkow udziatu w
postepowaniu  w sposOb, ktéry naruszatby uczciwg konkurencje, a przedsigbiorcom
uczestniczagcym w postepowaniu nie mogg by¢ stawiane warunki, ktére w jakikolwiek sposob
uprzywilejowatyby jednego z wykonawcow. Z drugiej strony warunki te muszag by¢
adekwatne do charakteru przedmiotu zamoéwienia i nie powinny mie¢ charakteru
dyskryminujacego. Zamawiajagcy ma obowigzek przestrzegania tych zasad szczegdlnie na
etapie okreslenia ich w Specyfikacji Istotnych Warunkow Zamoéwienia. Niektore z zapisow
SIWZ obarczone sa tymi wadami i dla przejrzystosci oraz konwalidacji wymagaja zmiany
i uzupelnienia. Wskazujac na powyzsze, Wykonawca wnosi o zmiang SIWZ w nastgpujacym
zakresie:

1. Dotyczy czesci XII-Opis kryteriéw , ktorymi Zamawiajacy bedzie si¢ kierowal przy
wyborze oferty, wraz z podaniem znaczenia kryteriéw i sposobu oceny ofert.
Zapis w SIWZ brzmi nastepujaco:

J- warto$¢ punktowa badanej oferty w kryterium jakos¢

W ramach kryterium ,,jako$¢” oceniane beda nastgpujace elementy:



a) Barwa dzwigku w zakresie (maksymalnie pelna i wyréwnana) ilosci
tonéw skladowych dla kazdego rejestru dzwigkowego; 0-15 punktow;
minimalna -0 pkt. maksymalna 15 pkt., pozostate proporcjonalnie, ocena
dokonywana w petnych punktach,

b) Wyréwnana intonacja w pelnym zakresie brzmienia instrumentu
w dzwickach basowych, srednicy i dyszkancie: 0-15pkt. minimalnie
wyréwnana intonacja -0 pkt, maksymalnie wyréwnana intonacja 15 pkt.,
pozostate proporcjonalnie ocena dokonywana w pelnych punktach,

¢) Wyréwnany dzwigk w pelnym zakresie instrumentu: 0-15pkt.
niewyrownany dzwiek 0 pkt. maksymalnie wyrownany 15 pkt. pozostate
proporcjonalnie ocena dokonywana w petnych punktach,

d) Precyzyjna technika (wlasciwa twardo$¢ 1 precyzja mechaniki
charakterystyczna dla danego instrumentu) 0-15pkt. brak wiasciwej
twardos$ci 1 precyzyjnosci mechaniki - Opkt., maksymalnie wlasciwa
twardo$¢ 1 precyzyjnos¢ mechaniki-15pkt., pozostale proporcjonalnie,
ocena dokonywana w pelnych punktach .

Czlonkowie komisji przetargowej wskazani do oceny przydzielg kazdej ocenianej
ofercie punkty w skali od 0 do 60 pkt., na podstawie zalaczonego do oferty nagrania
brzmienia instrumentu na plycie CD tej samej klasy, co zaproponowany przez
Wykonawe¢ w przedmiotowym postepowaniu. Liczba punktow, ktérg mozna
uzyska¢ w ramach tego kryterium obliczona zostanie przez podzielenie liczby
punktéw oferty badanej -bedacej $rednig arytmetyczng uzyskanych punktéw- przez
maksymalnag liczbe punktéw wynoszaca 60 punktow, pomnozenie tak otrzymanej
liczby przez 100 oraz przez wage kryterium, kt6rg ustalono na 60%.

Wynik oceny kryterium zostanie zaokraglony do 2 miejsc po przecinku.

Ocena koncowa oferty:
Ob=CH]

Obliczenia bedg prowadzone z doktadno$cig do 2 miejsc po przecinku.

Po konsultacji z koncertujgcymi pianistami i zadaniu im pytania czy jest mozliwe na
podstawie nagrania brzmienia instrumentu na ptycie CD dokonania oceny kryterium ,,jako$¢”
ppkt. b) —-wyréwnana intonacja oraz ppkt. d)-precyzyjna mechanika otrzymalismy odpowiedz:
ze nie jest to mozliwe i tylko sprawdzenie fortepianu ,,Na zywo” pozwala dokonaé oceny
punktacji w powyzej wymienionym zakresie.

Whioskujemy o wykreslenie tego zapisu w SIWZ w czeécei XIII jak réwniez w czesei 11T

ppkt. 14 ppkt3) —,W celu oceny kryterium jakosci nalezy do oferty dotaczy¢ nagranie
brzmienia 2 réznych kompozycji, taczny czas nagrania ok. 15 minut ) na ptycie CD), na
instrumencie wykonanym przez Wykonawce o tej samej klasie i parametrach jak
zaproponowany instrument w przedmiotowym postgpowaniu przetargowym”.

2. Dotyczy czeéci III- pkt.11 do 14-zgadzajac si¢ z trescig wymienionych punktow
zwracamy si¢ z prosbg o doprecyzowanie —okreslenie terminu, w ktdrym powinny sie¢
odby¢ opisane czynnosci zwigzane z oceng kryterium ,,jako$¢” oraz o wyjasnienie czy
bedzie ona dokonana z zastosowaniem zasad opisanych w Czgséci XII-pkt.2 ppkt. od a) do
d)? (jak powyzej w pkt.1 naszego pisma ).

Kolejnym zapisem, o ktérego zmiang wnosimy jest wymieniony w tej czesci jak rowniez
w czesci IV —Termin wykonania zamowienia: w ciggu 3 dni od daty podpisania umowy”
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Zamawiajgcy okreslajac termin realizacji zamowienia na dostawe fortepianu, na 3 dni od
dnia podpisania umowy, narusza tym samym zasady uczciwej konkurencji. Orzecznictwo
Krajowej Izby Odwotawczej i Sadu wyraznie wskazuje, ze podanie terminu realizacji na
krotki okres, biorgc pod uwage przedmiot zamoéwienia, realnej faktyczne mozliwosci
dostawy, stanowi naruszenie zasady uczciwej konkurenc;ji.

W przedmiotowym przetargu pragniemy dostarczy¢ fortepian koncertowy klasy
mistrzowskiej Steinway&Sons.

Powszechnie znanym jest fakt, iz instrumenty te produkowane z najwyzszej klasy
materialow i technologii i sg dostarczane przez producenta wedhug indywidualnych
zamOwien, biorgc réwniez indywidualne sugestie Zamawiajgcego. Procedura ta, stwarza
okreslone wymogi czasowe co powoduje, ze dostawa instrumentéw nastepuje w terminie
okolo 3 miesigcy po zlozeniu zaméwienia. takie ramy czasowe sg przyjete przez
producenta, biorgc pod uwage dhugoletnie doswiadczenie i nadzwyczajng starannos¢ przy
produkcji instrumentu. Wskazanie przez Zamawiajacego terminu 3 dni, w przypadku tej
najwyzszej klasy instrumentu jest nierealne, a tym samym narusza zasady uczciwej
konkurencji.

Wykonawca zwraca si¢ do zamawiajgcego, o zmiang terminu realizacji zamdéwienia do
60 dni od dnia podpisania umowy.

Skladajac powyzszy wniosek pragniemy nadmieni¢, ze przewidywany ustawa PZP
termin skladania wnioskéw o wyjasnienia tresci SIWZ ,,nie pdzniej niz do konica dnia, w
ktérym uplywa potowa wyznaczonego terminu skladania ofert” przypada na dzien
swigteczny- wolny od pracy i z tego powodu przesylamy nasz wniosek w pierwszym
nastepnym dniu roboczym uwazajac tym samym, ze prawidtowy termin skladania
wniosku zostat zachowany.

leasumujgc Wykonawca wnosi o wyjasnienie, zmian¢ i modyfikacje SIWZ
w przedstawionych zakresach.

Wskazane naruszenia w zapisach, oraz ich zmiana, pozwola na unikniecie watpliwosci
przeprowadzenie przetargu wg regut, ktére nie wykluczajg i nie eliminujg poprzez
niestosowne zapisy innych wykonawcdow.

Odpowiedz: Ogloszenie o przetargu nieograniczonym na dostawe i montaz jednego
fortepianu mistrzowskiego koncertowego YAMAHA model CFX lub
réwnowaznego dla studentéw 1 nauczycieli akademickich Akademii
Muzycznej imienia Feliksa Nowowiejskiego
w Bydgoszczy -—sprawa nr DG-24/1/D/2014 zostalo opublikowane w
Biuletynie Zamoéwien Publicznych w dniu 10.09.2014r. pod Nr 300424-2014 —
data zamieszczenia 10.09.2014r.

W tym samym dniu na stronie Zamawiajacego tj. 10.09.2014r. na stronie internetowej
Akademii Muzycznej imienia  Feliksa ~ Nowowiejskiego w Bydgoszczy
www.amuz.bydgoszcz.pl zostalo zamieszczone ogloszenie i Specyfikacja Istotnych
Warunkéw Zamowienia.

Termin sktadania ofert wyznaczono na dzien 18.09.2014r. Wykonawca mial mozliwos¢é
zapoznania si¢ z warunkami postgpowania o udzielenie przedmiotowego zamdwienia
publicznego, a zatem réwniez sktadania zapytan do SIWZ w dniach 10,11 i 12.09.2014r.,
ktére byly dniami pracujacymi dla pracownikéw administracji Akademii Muzycznej.
Dni: 13.09.2014r. sobota oraz 14.09.2014r.- niedziela byty dniami wolnymi od pracy.



Zapytanie wplyneto w dniu 14.09.2014r. (niedziela) o godz. 22.16 za posrednictwem poczty
elektroniczne;j tj. po terminie.

Wykonawca zarzuca Zamawiajacemu zbyt krétki termin realizacji dostawy (3 dni od
daty podpisania umowy) powolujgc si¢ ogélnikowo na orzecznictwo Krajowej Izby
Odwotawczej i Sgdu nie podajac przy tym konkretnych orzeczen. Informuje, ze Orzeczenia
Krajowej Izby Odwotawczej i Sadu nie stanowia prawa jedynie stuzg interpretacjom.

Podstawe¢ prawng do udzielania zamoOwien publicznych stanowi Ustawa Prawo
zamowien publicznych Ujednolicony tekst ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo
zaméwien publicznych Ustawa z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zaméwien publicznych
(Dz. U. z 2013 1. poz. 984, 1047 i 1473 oraz z 2014 r. poz. 423, 768, 811, 915 i 1146) wraz
z aktami wykonawczymi. W ustawie nie zostat zdefiniowany termin wykonania zamdwienia.

W swoim wniosku Wykonawca powoluje sie na art. 22 ust. 2
ktéry brzmi :

»Art. 22. 1. O udzielenie zaméwienia mogg ubiegac si¢ wykonawcy, ktérzy spelniajg

warunki, dotyczace:

1) posiadania uprawnien do wykonywania okre$lonej dzialalnoscei lub czynno$ci, jezeli przepisy
prawa nakladaja obowigzek ich posiadania;

2) posiadania wiedzy i doswiadczenia;

3) dysponowania odpowiednim potencjatem technicznym oraz osobami zdolnymi do

wykonania zamdéwienia;

4) sytuacji ekonomicznej i finansowe;.

2. Zamawiajacy moze zastrzec w ogloszeniu o zamdéwieniu, ze o udzielenie zamoéwienia

mogg ubiegac si¢ wylacznie wykonawcy, u ktérych ponad 50 % zatrudnionych pracownikow
stanowig osoby niepelnosprawne w rozumieniu przepiséw o rehabilitacji zawodowe;j i spoteczne;j
oraz zatrudnianiu o0sob niepelnosprawnych lub wlasciwych przepiséw panstw cztonkowskich Unii
Europejskiej lub Europejskiego Obszaru Gospodarczego.

3. Opis sposobu dokonania oceny spetniania warunkow, o ktérych mowa w ust. 1,

zamieszcza si¢ w ogloszeniu o zamdwieniu lub w przypadku trybéw, ktére nie wymagaja
publikacji ogloszenia o zamowieniu, w zaproszeniu do negocjacji.

4. Opis sposobu dokonania oceny spemiania warunk6éw, o ktoérych mowa w ust. 1, powinien

by¢ zwigzany z przedmiotem zamowienia oraz proporcjonalny do przedmiotu zaméwienia.

5. Warunki, o ktérych mowa w ust. 1, oraz opis sposobu dokonania oceny ich speliania

maja na celu zweryfikowanie zdolnosci wykonawcy do nalezytego wykonania udzielanego
zamoOwienia. W postepowaniu w sprawie udzielenia zamowienia, kidrego przedmiot stanowia
dostawy wymagajace wykonania prac dotyczacych rozmieszczenia lub instalacji, ustugi lub
roboty budowlane, zamawiajacy moze oceniaé zdolnoé¢ wykonawcy do nalezytego wykonania
zamowienia w szczegolnosci w odniesieniu do jego rzetelnoéci, kwalifikacji, efektywnosci i do$wiadczenia.”

Okreslone przez Zamawiajacego wymagania zamieszczone w SIWZ w zaden sposdb
nie ograniczajg uczestnictwa Wykonawcoéw sa zgodne z art. 22 ustawy Pzp oraz
rozporzadzeniem wykonawczym do tej ustawy:

»Rozporzadzenie Prezesa Rady Ministréw z dnia 19 lutego 2013 r. poz.231 w sprawie
rodzajow dokumentdw, jakich moze zagda¢ zamawiajacy od wykonawcy, oraz form, w jakich
te dokumenty mogg by¢ sktadane”.

Wykonawca mylnie powotujac si¢ na artykul 22.ust 2 zarzuca Zamawiajgcemu
naruszenie zasad uczciwej konkurencji. Zasady udzielania zamoéwien publicznych zostaty
okreslone w przepisach ustawy Pzp w rozdziale 2 art. 7:



s»Rozdzial 2

Zasady udzielania zaméwien

Art. 7. 1. Zamawiajacy przygotowuje i przeprowadza postepowanie o udzielenie zamoéwienia
W sposob zapewniajacy zachowanie uczciwej konkurencji oraz réwne traktowanie wykonawcow.

2. Czynnosci zwiazane z przygotowaniem oraz przeprowadzeniem postepowania o udzielenie
zamoOwienia wykonujg osoby zapewniajace bezstronnos¢ i obiektywizm.

3. Zambwienia udziela si¢ wylacznie wykonawcy wybranemu zgodnie z przepisami ustawy.”

Zamawiajgcy dokonujgc opisu zaméwienia okreslit parametry techniczne instrumentu
W sposob nastepujacy:

Czgsci 11 SIWZ opis przedmiotu zaméwienia w pkt. 6:

» 0.Jezeli w opisie przedmiotu zaméwienia znajduja si¢ jakiekolwiek znaki towarowe, patent
czy pochodzenie nalezy przyjaé, ze Zamawiajacy ze wzgledu na specyfike przedmiotu
zamOwienia, podal taki opis ze wskazaniem na typ i dopuszcza skladanie ofert
rownowaznych, o parametrach techniczno — uzytkowych nie gorszych niz te podane w opisie
przedmiotu zamoéwienia.

a) Za rébwnowazny w stosunku do wskazanego instrumentu muzycznego
Zamawiajacy uzna taki, oferowany przez Wykonawce instrument,
ktéry pod wzgledem artystycznym, wykonawczym, technicznym oraz
funkcjonalnym i uzytkowym bedzie réwnowazny do opisanego
w przedmiocie zaméwienia.

b) Pod wzgledem artystycznym, wykonawczym i funkcjonalnym-
Zamawiajacy rozumie tak wykonane instrument, ktéry umozliwia na
ctapie jego eksploatacji osiggniecie  zakladanych  waloréw
artystycznych w trakcie wykonywania utworow muzycznych.

¢) Technicznym i uzytkowym — zamawiajacy rozumie tak wykonany
instrument, ktory posiada réwnowazna pod wzgledem technicznym
budowe i wyposazenie, co zawarte w opisie przedmiotu zamdwienia
instrumentu.”

Odnosnie kryterium jakoSci Zamawiajacy uwzglednia wniosek Wykonawcy
i w celu dokonania oceny instrumentéw naktada na Wykonawcow obowigzek dostarczenia
instrumentu do Akademii Muzycznej imienia Feliksa Nowowiejskiego w Bydgoszczy przy
ul. Gdanskiej 20 wlasnym transportem i na wlasny koszt. O terminie dostarczenia instrumentu
Wykonawcy zostang powiadomieni przez Zamawiajacego oddzielnym pismem po ocenie
ofert przez komisje przetargowa pod wzglgdem formalnym, to jest zgodnosci ztozonych
dokumentéw i o§wiadczen stanowiacych integralng czes$é oferty potwierdzajacych spetnienie
warunkéw uczestniczenia w postgpowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego na
podstawie wymagan okreslonych w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia dla
przedmiotowego postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego.

Pomimo zlozenia wniosku po uplywie terminu skladania zapytan ( uzwgledniajac,
ze wystapity dwa dni swigteczne 13i 14 09. 2014r). Zamawiajacy przychyla si¢ do wniosku
Wykonawcy i po zapoznaniu si¢ z wnioskiem wprowadza do SIWZ nastepujace zmiany:

W czesci IV SIWZ termin wykonania zamowienia jest:




| Cz¢$é IV. Termin wykonania zamoéwienia.

Zamowienie nalezy wykona¢ w nieprzekraczalnym terminie:

» Wymagany termin dostawy w ciggu 3 dni od daty podpisanja umowy.

» Termin platnodci faktur: 21 dni o daty przekazania Zamawiajacemu prawidtowo
wystawionej faktury wraz z protokolem odbioru koncowego dostawy instrumentu
podpisanym przez obie strony: tj. Wykonawce i Zamawiajgcego.

ZMIANA:
Zamowienie nalezy wykona¢ w nieprzekraczalnym terminie:
» Wymagany termin dostawy w ciagu 7 dni od daty podpisania umowy.
» Termin platnodci faktur: 21 dni o daty przekazania Zamawiajagcemu prawidlowo

wystawionej faktury wraz z protokolem odbioru koficowego dostawy instrumentu
podpisanym przez obie strony: tj. Wykonawce i Zamawiajacego.

W czesci XIII SIWZ jest :

Czes¢ XIII. Opis kryteriow, ktorymi Zamawiajacy bedzie sie kierowal przy wyborze
oferty, wraz z podaniem znaczenia tych kryteriow i sposobu oceny ofert.

L.Kryteria wyboru ofert - Przy wyborze oferty Zamawiajacy bedzie kierowat sie:

1.1 Kryterium cena - 40%,
1.2 Kryterium jakosci - 60%

2.Sposé6b oceny ofert
2.1 Zamawiajacy dokona oceny zlozonych ofert zgodnie z wymaganiami STWZ.
2.2 Oferta z najniZzsza ceng catkowits otrzyma maksymalng liczbe punktow,
a pozostalym wykonawcom przypisana zostanie odpowiednio mniejsza liczba
punktéw, zgodnie ze wzorem:

najnizsza oferowana cena
C= x 40% x 100
cena oferty badanej

gdzie:
C - wartos¢ punktowa badanej oferty w kryterium cena

J badana
J= x 60% x 100
J max

gdzie:
J- warto$¢ punktowa badanej oferty w kryterium jakosé



W ramach kryterium ,,jako$¢” oceniane beda nast¢pujgce elementy:

e)

g)

h)

Barwa dzwigku w zakresie (maksymalnie pelna i wyréwnana) ilosci
tonéw skladowych dla kazdego rejestru dzwigkowego; 0-15 punktéw;
minimalna -0 pkt. maksymalna 15 pkt., pozostate proporcjonalnie, ocena
dokonywana w pelnych punktach,

Wyréwnana intonacja w pelnym =zakresie brzmienia instrumentu
w dzwigkach basowych, $rednicy i dyszkancie: 0-15pkt. minimalnie
wyrownana intonacja -0 pkt, maksymalnie wyréwnana intonacja 15 pkt.,
pozostate proporcjonalnie ocena dokonywana w petnych punktach,
Wyréwnany dzwigk w pelnym zakresie instrumentu: 0-15pkt.
niewyrownany dzwigk O pkt. maksymalnie wyréwnany 15 pkt. pozostale
proporcjonalnie ocena dokonywana w pelnych punktach,

Precyzyjna technika (wlasciwa twardos¢ 1 precyzja mechaniki
charakterystyczna dla danego instrumentu) O0-15pkt. brak wilasciwej
twardosci i precyzyjno$ci mechaniki - Opkt., maksymalnie wlasciwa
twardo$¢ 1 precyzyjno$¢ mechaniki-15pkt., pozostale proporcjonalnie,
ocena dokonywana w pelnych punktach .

Czlonkowie komisji przetargowej wskazani do oceny przydzielg kazdej ocenianej
ofercie punkty w skali od 0 do 60 pkt., na podstawie zalaczonego do oferty nagrania
brzmienia instrumentu na plycie CD tej samej klasy, co zaproponowany przez
Wykonawe¢ w przedmiotowym postepowaniu. Liczba punktéw, ktora mozna
uzyska¢ w ramach tego kryterium obliczona zostanie przez podzielenie liczby
punktéw oferty badanej -bedacej $rednig arytmetyczng uzyskanych punktow- przez
maksymalng liczbe punktéw wynoszacg 60 punktow, pomnozenie tak otrzymanej
liczby przez 100 oraz przez wage kryterium , ktorg ustalono na 60%.

Wynik oceny kryterium zostanie zaokraglony do 2 miejsc po przecinku.

Ocena koncowa oferty:

Ob=C+J

3. Obliczenia bedg prowadzone z doktadnoscig do 2 miejsc po przecinku.

ZMIANA:

4.Kryteria wyboru ofert - Przy wyborze oferty Zamawiajacy bedzie kierowat sig:

1.1 Kryterium cena - 40%,
1.2 Kryterium jakos$ci - 60%

5.Sposéb oceny ofert
2.1 Zamawiajacy dokona oceny ztozonych ofert zgodnie z wymaganiami SIWZ.
2.2 Oferta z najnizszg cena catkowitg otrzyma maksymalng liczbg punktéw,
a pozostalym wykonawcom przypisana zostanie odpowiednio mniejsza liczba
punktéw, zgodnie ze wzorem:

najnizsza oferowana cena



= x 40% x 100
cena oferty badanej

gdzie:
C - wartos$¢ punktowa badanej oferty w kryterium cena

J badana
J = --- X 60% x 100

gdzie:
J- warto$¢ punktowa badanej oferty w kryterium jakos¢

W ramach kryterium ,,jako$¢” oceniane bedg nastepujgce elementy:

1) Barwa dzwigku w zakresie (maksymalnie pelna i wyréwnana) ilosci
tonéw skladowych dla kazdego rejestru dzwickowego; 0-15 punktow;
minimalna -0 pkt. maksymaina 15 pkt., pozostate proporcjonalnie, ocena
dokonywana w pelnych punktach,

j) Wyréwnana intonacja w pelnym zakresie brzmienia instrumentu
w dzwigkach basowych, S$rednicy i dyszkancie: 0-15pkt. minimalnie
wyréwnana intonacja -0 pkt, maksymalnie wyréwnana intonacja 15 pkt.,
pozostate proporcjonalnie ocena dokonywana w pelnych punktach,

k) Wyréwnany dzwigk w pelnym zakresie instrumentu: 0-15pkt.
niewyréwnany dzwigk 0 pkt. maksymalnie wyréwnany 15 pkt. pozostate
proporcjonalnie ocena dokonywana w pelnych punktach,

1) Precyzyjna technika (wlasciwa twardo$¢ 1 precyzja mechaniki
charakterystyczna dla danego instrumentu) O0-15pkt. brak wiasciwej
twardosci 1 precyzyjnosci mechaniki - Opkt., maksymalnie wiasciwa
twardo$¢ i precyzyjno$¢ mechaniki-15pkt., pozostale proporcjonalnie,
ocena dokonywana w pelnych punktach .

Czlonkowie komisji przetargowej wskazani do oceny przydzielg kazdej ocenianej
ofercie punkty w skali od 0 do 60 pkt., na podstawie dostarczonego do oceny
fortepianu dokonaja oceny wyzej wymienionych kryteriow jakoSci poprzez
granie na poszczegélnych instrumentach.

W celu obiektywnej oceny instrumentéw zostang one ustawione w Sali koncertowe;j
w budynku Akademii Muzycznej przy ul. Gdanskiej 20 w Bydgoszczy. Gra na
instrumentach bedzie podstawa do oceny jakoéci instrumentow.

Liczba punktéw, ktérag mozna uzyskaé w ramach tego kryterium obliczona zostanie
przez podzielenie liczby punktéw oferty badanej -bedacej $rednig arytmetyczng
uzyskanych punktow- przez maksymalng liczbe punktéw wynoszaca 60 punktéw,
pomnozenie tak otrzymanej liczby przez 100 oraz przez wage kryterium, ktdrg
ustalono na 60%.

Wynik oceny kryterium zostanie zaokraglony do 2 miejsc po przecinku.

Ocena koncowa oferty:
Ob=CH+]
6. Obliczenia bedg prowadzone z doktadnoscig do 2 miejsc po przecinku.

Pozostale zapisy SIWZ bez zmian.
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